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O EVOLUCIONISMO E SEUS PROBLEMAS

Victor Giovanni Pina de Mello'

RESUMO

O Evolucionismo foi um dos conceitos da sociedade ocidental que mudou a crenga dos
individuos sobre a origem da vida. Essa inovagdo do pensamento nao ficou restrita ao meio
“secular”, mas atingiu alguns cristaos fazendo-os mudar a interpretagdo sobre o surgimento da
vida, descrito em Génesis. Portanto, este artigo tem o objetivo de fazer uma pesquisa
bibliografica para analisar o Evolucionismo numa perspectiva critica e, assim, mostrar que os
cristdos nao precisam ser influenciados pelas ideias darwinistas. Para isso fez-se necessario
entender como o Evolucionismo surgiu e analisar a cosmovisao a que ele esta associado. Isso
significa que o Naturalismo foi levado em consideragdo num breve viés para se entender
como ele influenciou e contribuiu para essa cosmovisdo. Com a finalidade de se ter uma
perspectiva critica sobre o Evolucionismo, foi necessario, também, analisar as bases
cientificas em que ele se fundamenta: evolugdo pré-biologica, registros fosseis e a relacao da
selecdo natural com a mutagdo. ApoOs refletir sobre essas trés abordagens, € possivel concluir

que o Evolucionismo nunca ocorreu e, assim, ndo faz parte da ciéncia.
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INTRODUCAO

Existe uma grande obscuridade, no meio evangélico, no que diz respeito ao assunto
Criacionismo (teoria da origem dos seres). A seguir serdo listadas as trés principais teorias que

existe entre os cristdos e suas respectivas analises.

Uma delas se chama “criacionismo progressivo” e que estd embasada na interpretagdo do
sentido da palavra “dias”, em Génesis 1. Os seguidores dessa teoria creem que a palavra “dias” se
refere a periodos que equivaleriam a milhdes de anos onde a atividade criadora de Deus acontecera
em uma progressao de milhares de anos.  Os defensores do ‘“criacionismo progressivo” creem
que no primeiro dia Deus formou o oceano e a atmosfera; no segundo dia a terra seca e a vegetagao;
no terceiro dia a oxigenagdo e o aclaramento da atmosfera; no quinto dia os animais terrestres e
humanos; e no sexto dia a humanidade. Mas, para eles, o espago de tempo entre uma criagdo e outra
duraria milhares de anos. Essa teoria servird, por exemplo, para fazer uma correlagdo satisfatoria
entre o relato de Génesis sobre a criagdo e um modelo aceitavel da origem da Terra segundo a 6tica

astrondmica e geologica. (MORELAND, REYNOLDS, 2006)

Uma segunda teoria da criagdo, aceita por varios cristaos, se chama “teismo evolucionista”.
Os que acreditam nessa tese ndo creem que existe um antagonismo entre a criacdo divina e a
evolucdo biotica. Eles creem que a criacdo, executada por Deus, prendada de todas as capacidades
que seriam necessarias para possibilitar a evolucdo biotica. Ou seja, eles acreditam que Deus dotou
a criacdo de capacidade de auto-organizacdo e de transformagdo que, numa linha de tempo
ininterrupta, possibilitaria a evolugdo da matéria inorganica até as plenitudes de formas de vida

existentes. (MORELAND, REYNOLDS, 2006)

E o terceiro entendimento que os cristdos tém sobre a criagdo ¢ chamada de “teoria da
criacdo recente da Terra”, também denominado de Criacionismo. O principal entendimento dos
cristaos que acreditam nela ¢, segundo Moreland e Reynolds (2006): a filosofia da ciéncia ¢ aberta.
O mundo esta aberto para a acdo direta de Deus, todos os seres fundamentais foram criados pela
acdo direta de Deus, conforme descrito em Génesis 1 e 2, e tendo o entendimento da palavra “dias”

no sentido literal. Acreditam também que a maldi¢do descrita em Génesis 3 afetou profundamente a
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relacdo do homem com Deus, com o mundo criado e com o proprio homem, e, por Ultimo, os

criacionistas creem que o diliivio de Noé foi um evento histdrico, ou seja, de fato ocorreu.

Os argumentos de Moreland e Reynolds (2006) mostram que as ideias do Evolucionismo
ndo ficaram restritas ao meio académico “secular”, mas atingiu o modo como os cristdos leem e
entendem a Biblia. Este artigo ndo tem como objetivo avaliar qual teoria criacionista ¢ mais
coerente com as Escrituras (fato que pode ficar para outro artigo), mas o objetivo ¢ mostrar que o
Evolucionismo, de fato, nunca ocorreu e, assim, ndo ha motivo para os cristdos serem influenciados
pelas ideias de Darwin. Esse objetivo sera conquistado atacando o Darwinismo na area em que ele

alega ser mais forte: na ciéncia.

1. HISTORIA DO SURGIMENTO DO EVOLUCIONISMO

Relatos da criagao existiram em varias culturas. Um exemplo disso ¢ o relato da criagdo na
sociedade Mesopotdmia. Nele esta escrito que Enki, o deus das profundezas e da sabedoria, criou o
homem do barro a partir de Nippur, uma cidade da Mesopotamia que serviria como base para a acao
dessa deidade na Suméria e a partir de onde essa deidade desenvolveria todas as formas de cultura.
A sociedade suméria acreditava que o homem foi criado a partir do sangue do deus Tiamat, que
morrera numa luta com Marduque, o deus patrono da Babilonia. (ELWELL, 1998; TENNEY, 2008;
YOUNGBLOOD, 2004)

Ja a sociedade egipcia acreditava que um deus chamado Ra emergiu das aguas do Mundo
Inferior e era auto criado. Para eles, Ra criou as outras deidades como Isis, Osiris e Séti, que
precederam os seres humanos na criacdo. (ELWELL, 1998; TENNEY, 2008; YOUNGBLOOD,
2004)

Apesar de os mesopotamios, sumérios e egipcios creditarem a criacdo a alguma deidade, os
gregos nao faziam assim. Isso por que, os deuses gregos foram criados por forgas anteriores a
existéncia deles e que por eles foram substituidas. (ELWELL, 1998; TENNEY, 2008;
YOUNGBLOOD, 2004)

No decurso da historia, esses entendimentos foram substituidos pela cosmovisdo crista da

criacdo. Esta cosmovisdo credita todos os fenomenos existentes a Deus, que € o criador exclusivo e
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a quem pertence toda responsabilidade pelo mundo da natureza e dos homens. O conceito cristao de
criagdo enfatiza a majestade transcendente do Criador e estd descrito em Génesis 1, que mostra uma
criagdo como fruto da atividade livre e espontdnea de Deus através da Palavra. Isso significa que a
criacdo foi ex nihilo, ou seja, o mundo ndo foi moldado a partir de qualquer material pré-existente,

mas a partir do nada. (ELWELL, 1998; TENNEY, 2008; YOUNGBLOOD, 2004)

No periodo da patristica havia duas principais formas de entender o criacionismo, que
estavam embasadas na forma de interpretar Génesis 1. A primeira cria que Deus fizera o mundo em
um s6 ato e os seis dias seriam “estagios do conhecimento da revelagdo”. Esse entendimento foi
defendido por Filo, Clemente, Origenes, Atanasio, Agostinho, Erigena, Abelardo, Cajetan, Canus,
Gonziéles entre outros (BAVINCK, 2012). A segunda posi¢ao defendida pelos pais da igreja adere
ao sentido literal da narrativa da criag¢do, incluindo os seis dias. Ela foi seguida por Tertuliano,
Basilio, Gregério de Nissa, Ephraem, Jodo Damasceno entre outros. Posteriormente ela alcangou

predominio quase exclusivo na Idade Média. (BAVINCK, 2012)

Na Idade Média, ocorreram dois fatos importantes: o primeiro foi a criagdo das grandes
universidades (a partir do século XI) que contribuiram para o desenvolvimento das ciéncias naturais
e que continham os cursos de artes, medicina, direito e teologia, ¢ o segundo foi o surgimento de
uma nova classe de “filosofos-tedlogos naturais”, dentro do contexto universitario, ¢ que estavam
convencidos de que o estudo do mundo natural era teologicamente legitimo, pois queriam recursos

para melhor compreender o mundo e, assim, o Deus que o havia criado. (MACGRATH, 2005)

Esses fatos contribuiram para mudar a maneira como as pessoas viam a realidade. A primeira
mudanca se deu na astronomia. A astronomia da Idade Média estava firmada em trés premissas: a
terra € o centro do universo; todos os corpos celestes circulam ao redor da terra; e as rotacdes sdo

circulares e que ainda sdo centro de outras rota¢des, chamadas de epiciclos.

No contexto universitario, surgiram trés grandes cientistas que mudaram essa maneira de ver
o mundo: Copérnico, Tycho Brahe e Johannes Kepler. O primeiro dizia que o planeta terra
movia-se em torno de seu proprio eixo e em torno do sol. O segundo cientista citado dedicou sua
vida para fazer observagdes que foram usadas por Kepler para construir o modelo heliocéntrico que

se conhece hoje. (NUSSENZVEIG, 2004)
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Esses fatos foram importantes porque os tedlogos da Idade Média estavam acostumados a
interpretar os textos da Biblia de acordo com o modelo geocéntrico e quando surge outro modelo,
levou-os a reformular a interpretacao de algumas passagens biblicas, como a de Josué 10.12, que
fala da parada do sol sob o comando de Josué. Além do sentido literal e do alegérico, que foram
explicados acima, a controvérsia astrondmica deu origem a uma nova maneira de se interpretar a
Biblia que foi chamada de acomodacdo. Esse nome ¢ dado a interpretacdo da Biblia que afirma que
varias passagens (como as de Génesis e a de Josué) usaram linguagem e imagens apropriadas as
condi¢des culturais do publico receptivo , ou seja, ndo eram textos astronomicos, geograficos € nem

biolégicos. (MACGRATH, 2005)

A controvérsia astrondmica foi o primeiro “choque” na Idade Média entre ciéncia e religido.;
A segunda foi liderada por Newton ( Isaac Newton). Usando conceitos simples de massa, espago e
tempo. Esse cientista conseguiu descobrir leis que regessem tanto o movimento dos corpos na terra
quanto o dos corpos celestiais. Os estudos de Newton tiveram tanto sucesso que o cientista
conseguiu descrever, satisfatoriamente, varios fendmenos como o cometa Halley, as marés e até a
forma da terra. Com tudo isso, o que Newton demonstrou ¢ que varios fendmenos observaveis
poderiam ser explicados através de alguns principios universais. Isso gerou a “visdo mecanicista”
do mundo segundo a qual o universo seria uma grande maquina que funcionava segundo leis fixas.

(NUSSENZVEIG, 2004)

O sucesso dessa cosmovisdao de Newton gerou um desenvolvimento religioso que culminou
no deismo: filosofia que afirma que Deus criou o universo, mas ndo se envolve com o mundo. E
esse foi o modo de entender a realidade de varios grandes pensadores que sucederam Newton como
Thomas Hobbes, David Hume, John Lock e Voltaire. Depois de excluir Deus do “mecanismo do
mundo” o proximo passo foi exclui-lo do pensamento biologico, fato que se deu através do

darwinismo. (MACGRATH, 2005)

Além da cosmovisdo deista, outro fato que influenciou o surgimento do darwinismo foi a
Revolugdo Industrial. Ela criara riqueza e conforto que em séculos anteriores nunca poderia se
imaginar e, assim, a civilizacdo ocidental considerou-se destinada a guiar o mundo numa era de
felicidade e fartura. Esse pensamento “otimista”, que caracterizou o século XIX, influenciou toda a

sociedade, inclusive a ciéncia. (COSTA, 2004; GONZALEZ, 2011; GRENZ; OLSON, 2003)
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Uma das influéncias mais poderosas se deu sobre um homem chamado Charles Darwin que
chamou a atengdo publica para a ideia de que as espécies ndo seriam entidades rigidas e imutaveis,
mas que teriam chegado ao seu estado por um longo processo de “descendéncia com modificagdo”
através da selecdo natural. Isso significa que, para os darwinistas, as varia¢des hereditarias
possibilitam a selecdo natural e, através dela, novas espécies de animais e plantas podem surgir.

(JOHNSON, 2008; SINCLAIR, 2009)

Esse pensamento darwinista ganhou muito apoio no mundo ocidental porque afirmava estar
fundamentado na ciéncia e, assim, em fatos. Isso gerava, na época, certa vantagem a eles
(darwinistas) em contraste com os cristdos, pois se pensava que as afirmagdes destes ndo estavam
firmadas em fatos, mas somente em opinides religiosas subjetivas. (LOURENCO, 2007;
JOHNSON, 2008; SINCLAIR, 2009) Para os darwinistas era questdo de tempo (porque esperavam
0 avango tecnoldgico) provar os principais pontos do Evolucionismo, como a abiogénese
(surgimento de material genético a partir de material inorganico) e a existéncia de alguns elos

perdidos. (JOHNSON, 2008; SINCLAIR, 2009) Mas isso nunca ocorreu.

2. ENTENDENDO O EVOLUCIONISMO

Primeiramente, deve-se entender que o Evolucionismo faz parte de uma cosmovisao chamada
Naturalismo. O primeiro pressuposto dessa cosmovisao ¢ que a matéria existe eternamente, e ¢ tudo
o que ha, ou seja, Deus ndo existe, ndo existe o transcendente. (SINCLAIR, 2009) O fato ¢ que nada
vem do nada, ou seja, alguma “coisa” sempre existiu e, para os naturalistas, ndo ¢ o Criador
transcendente que sempre existiu, mas a matéria. Ou como afirma Bush (2010, p.28) “Naturalism is
the belief that in the final analysis, nature is all that there is, and that “nature” is essentially
unmodified by anything other than itself. In other words, nature itself is thought to be the ultimate

reality”* Ainda sobre esse primeiro pressuposto do Naturalismo, Bush diz que:

Either there is no God or God has no effect or influence on nature... Naturalism
claims that life on earth arose from natural substances by natural selection for
natural ends. There is no reality that can properly be called supernatural. Spiritual

2 O Naturalismo é a crenga que, em Gltima analise, a natureza ¢é tudo o que existe e que ela ndo pode ser modificada por
qualquer outra coisa que ndo seja ela mesma. Em outras palavras, a natureza ¢ entendida como sendo a tnica realidade.
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realities, according to naturalism, are either illusions or they are merely complex or
unusual natural realities® (BUSH, 2010, p. 28).

O segundo pressuposto naturalista ¢ que o mundo funciona como um sistema fechado de
causa e efeito. Quando se afirma que ¢ um sistema fechado, o que se diz ¢ que ele ndo esta aberto ao
reordenamento a partir do exterior, como por algum ser transcendente e autdbnomo (Deus). E quando
se diz que o universo funciona como um sistema de “causa e efeito” a ideia que se passa ¢ a do
universo mecanicista de Newton, ou seja, todos os fendmenos que existem no universo podem ser
explicados através das Leis da Natureza e, assim, ndo existe espago para o sobrenatural. (SIRE,
2009) Nesse sistema fechado funcionando com causa e efeito, os naturalistas dizem que a vida teria
surgido:

[...] from a single simple cell or collection of chemical processes approximating a
working cell. This simple cell must have randomly (and without direction or
programming) initiated orderly energy usage and replication processes over the
years. The chemical activity and physical changes supposedly led to more complex
arrangements that then mutated and began to use energy and replicate in new ways.
Over time, all living things supposedly arose from those simple and randomly

collected natural chemicals, with those ever more complex processes arising
randomly and without intelligent design.” (BUSH, 2010, p.30)

Esses principios naturalistas sdo aplicados para explicar algumas caracteristicas da vida como
os seres humanos, a morte e a ética. Os seres humanos, para os naturalistas, apenas sdao parte do
universo onde existe somente um elemento: a matéria. Para eles, a humanidade ¢ feita a partir dela e
somente dela; isso significa que as leis que se aplicam a matéria também se aplicam aos homens e,
assim, sao suficientes para explicar tudo o que se precisa deles. Isso tudo significa que a
humanidade ndo ¢ distinta de outros objetos do universo, pois sao apenas um tipo de objeto entre

muitos que existem. Esse tipo de pensamento leva a uma desvaloriza¢do do ser humano que pode

3 Ou Deus n#o existe ou ele nfio tem efeito sobre a natureza... Naturalismo diz que a vida na terra veio de substincias
naturais por selecdo natural e finalidades naturais. Nao existe o que se chama de realidade supernatural. A realidade
espiritual, de acordo com o naturalismo, ou ¢ uma ilusdo ou meramente meios complexos ou ndo usuais da natureza se
manifestar.

4[...] de uma célula tnica ou uma colecdo de processos quimicos que se aproximam do trabalho efetuado por uma
célula. Essa célula deve ser randomicamente (e sem diregdo ou programagao) iniciado ordenagdo pelo uso de energia e
se auto replicado durante anos. A atividade quimica e as mudangas fisicas teriam levado a um arranjo mais complexo e
a algumas mutagdes que foram replicadas durante anos pelo uso de energia. Depois de muito tempo, todas as coisas
vivas teriam surgido dessa simples e randdémica colecdo de processos quimicos naturais, com aqueles processos mais
complexos que teriam surgido randomicamente sem o design de nenhuma inteligéncia.



((ox faifae

Revisla de Teologia da Faculdade FAIFA

Vox Faifae: Revista de Teologia da Faculdade FAIFA Vol. 6 N° 1 (2014) ISSN 2176-8986

8

ser vista nas seguintes palavras de Carl Sagan, ao refletir sobre as imagem da terra feita pela
espagonave Voyage 1 em 1990: “Our posturings, our imagined self-importance, the delusion that
we have some privileged position in the Universe, are challenged by this point of pale light™’.

(RICHARDS; GONZALEZ, 2010, p. 55)

Esse entendimento do ser humano leva a uma forma especifica de entender a morte. Como
homens e mulheres sdo constituidos de matéria e mais nada, a morte significa a desorganizagdo da
matéria e, assim, o desaparecimento do individuo. Toda essa forma de ver o mundo culmina numa
forma especifica de ver a ética. Para os naturalistas, o alicerce de todos os valores esta nos seres
humanos, pois nenhuma lei esta “inscrita no cosmo”. O resultado disso ¢ que uma boa agao ¢ aquela
que recebe a aprovagdo do grupo e que promove a sobrevivéncia dos seres humanos. (SIRE, 2009)
O mesmo afirma Bush (2010, p.30) quando diz que, para o naturalismo, “All truth could be merely
a pragmatically qualified set of ideas. No intrinsic truth exist, and yet naturalists claim that

naturalism itself is true”®.

Todos as argumentos citados até agora t€ém o objetivo de justificar e mostrar que, antes de
tudo, o Evolucionismo faz parte de uma cosmovisao que estd embasada em pressupostos, e que
pode afetar varias areas da sociedade como a ética. Mas além de fazer parte de uma cosmovisao,

pode-se afirmar que o Evolucionismo ndo estd fundamentado na ciéncia.

Francis Bacon entendia a ciéncia como a formulag¢do de teorias por parte dos cientistas para
explicar dados experimentais preexistentes. David Hume adicionou um pouco sobre o entendimento
de ciéncia ao dizer que, mesmo com teorias fundamentadas em varios dados, sempre poderiam
existir observacoes que fugiriam a regra, ou seja, deve-se levar em conta que algumas observagodes
nao poderiam ser explicadas pela teoria. E isso ¢ importante para o avanco da ciéncia, pois, ao se
encontrar eventos que ndo sdo descritos pela teoria, uma nova formulagdo tedrica deve ser
desenvolvida e, assim, a ciéncia avanga. Isso ocorreu varias vezes na historia da ciéncia ¢ o evento
mais famoso foi o avango que a ciéncia teve quando a teoria da relatividade de Einstein conseguiu
descrever fendmenos nao conseguidos pela mecanica de Newton. Fato que revolucionou a ciéncia e

possibilitara a criacdo da Mecanica Quantica. (JOHNSON, 2008)

> Nossas posturas, nossa imaginaria auto- importancia, a desilusdo que nds temos alguma posigdo privilegiada no
Universo; sdo mudadas por esse palido ponto de luz.

% Toda verdade pode ser meramente um conjunto de ideias pragmaticas. “Nenhuma verdade intrinseca existe no mundo,
ainda que os naturalistas clamem para si a verdade”.
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Popper entendeu muito bem tudo isso e afirmou que a ciéncia ndo ¢ feita pela busca de
evidéncias que apoiem uma teoria, mas pela busca de evidéncias falsificadoras que revelam a
necessidade de melhorar e inovar uma explicagdo. Isso ¢ importante porque, para Popper, a visao
errada da ciéncia trai a si mesma pelo desejo de estar certa. Essa traicdo, segundo Popper, pode
ocorrer pelo orgulho do cientista que deseja, a todo custo, defender uma teoria. Isso acontece, ainda,
segundo Popper, porque as pessoas fundamentam suas carreiras profissionais e carreiras em teorias

e, assim, o “ruir” de alguma teoria ¢ o fim de toda uma carreira profissional. (JOHNSON, 2008)

Diante desse entendimento de ciéncia de Popper, a pergunta que se busca responder agora é:
como o Evolucionismo se sai, se ele for julgado pela teoria cientifica de Popper? E a resposta é: o
Evolucionismo ndo € ciéncia. Isso serd mostrado posteriormente, mas o que se pode dizer aqui € que

o Evolucionismo sempre foi protegido de testes empiricos.

Como fora explicado, o Evolucionismo esta firmado no entendimento de que novas espécies
foram originadas através de mutacdes genéticas sofridas por seus ancestrais comuns. Elas passaram
a prevalecer através da selecdo natural, ou seja, quando uma espécie sofre uma mutagdo genética
que beneficia a espécie de alguma vantagem sobre a espécie anterior, a selecdo natural € quem faz a

espécie menos adaptada sumir e, assim, a mais adaptada passa a prevalecer.

Mas porque esse tipo de entendimento ndo € ciéncia? Porque o Evolucionismo, desde o
comego, esteve protegido de testes empiricos. Isso porque Darwin sempre minimizou a importancia
dos registros fosseis. Esses registros eram importantes porque, se espécies sdo originarias de outras
através de mutacdes, deve haver varios fosseis de animais intermedidrios entre uma espécie e outra.

Mas esses fosseis nunca foram achados e Darwin minimizou a importancia disso.

Outra teoria que ¢ mantida como “fato”, e que nunca foi provada empiricamente, ¢ o
surgimento de matéria orgénica através da inorganica, ou seja, os darwinistas dizem que uma célula
viva teria surgido a partir de elementos quimicos inanimados, fato que nunca foi provado

experimentalmente. (JOHNSON, 2008)

Os registros fosseis e a evolugdo pré-bioldgica sera explicado posteriormente, mas o que se
deve considerar agora ¢ que ndo se pode dizer que o Evolucionismo ¢ uma ciéncia porque ele ndo

esta embasado em evidéncias experimentais, ou como afirma Johnson:
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Os darwinistas algumas vezes descobrem evidéncia confirmadora, assim como os
marxistas descobriram os capitalistas explorando os trabalhadores e os freudianos
analisando pacientes que disseram que queriam matar seu pai € casar com sua mae.
Eles descobrem mais instdncias de microevolugdo, ou exemplos adicionais de
relagdes naturais, ou um grupo fossil que podem ter contido um ancestral dos
mamiferos modernos. O que nunca descobrem ¢ a evidéncia que contradiga a tese
do ancestral comum, porque para os darwinistas tal evidéncia ndo pode existir. O

r

“fato da evolucdo” ¢ verdade por definicdo, e desse modo a informacdo negativa
ndo ¢ interessante, e geralmente nao publicavel. (JOHNSON, 2008, p.154)

O problema disso tudo € que os cientistas aceitaram a teoria de Darwin antes de ela ter sido
testado rigorosamente. Talvez porque o darwinismo se encaixava na mente deista que muitos
cientistas tinham por causa da ciéncia de Newton, ou, talvez ,porque o darwinismo se encaixava
bem na ideia do “otimismo” sentido no ocidente pelo “progresso” causado pela Revolucao
Industrial: assim como a humanidade estava em progresso por causa da Revolugdo Industrial, as
espécies de animais sempre estiveram em progresso. Independente dos motivos que possam ser
postulados, o fato ¢ que, mesmo sem ter base empirica, os cientistas passaram-na adiante e usou
toda sua autoridade para convencer o publico de que os processos naturais sdo suficientes para
produzir um ser humano desde uma bactéria. Diante disso, “a ciéncia evolutiva se tornou a busca
pela evidéncia confirmadora, ¢ um modo de minimizar a importancia da evidéncia negativa”

(JOHNSON, 2008, p. 152)

Os assuntos abordados até aqui serdo desenvolvidos posteriormente, mas o que se espera
afirmar nessa prévia ¢ que o Evolucionismo sempre fez parte de uma forma especifica de ver o
mundo e que ela nunca esteve firmada em fatos cientificos. Por ultimo, deve-se afirmar que o
Evolucionismo incorpora um preconceito contra o cristianismo. Johnson (2008, p. 128) cita um
darwinista que afirma que “o conflito entre ciéncia e religido ¢ inescapavel, a ponto de as pessoas
que conseguiram reter crengas religiosas enquanto aceita a biologia evolutiva devem conferir seus

cérebros ao entrarem na igreja”. O mesmo darwinista também diz que

A ciéncia moderna implica de forma direta que o mundo ¢é organizado estritamente
de acordo com principios mecanicistas. Nao ha quaisquer principios cheios de
propodsito na natureza. Ndo ha deuses nem forcas de design que sejam detectaveis
com racionalidade... Em segundo lugar, a ciéncia moderna implica diretamente que
ndo ha leis morais ou éticas inerentes, nem principios guiadores absolutos para a
sociedade humana. Em terceiro lugar, os seres humanos sdo maquinas
maravilhosamente complexas. O individuo humano se torna uma pessoa ética por
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meio de dois mecanismos primarios: heranca e influéncias ambientais. Isso € tudo
que existe. Em quarto lugar, devemos concluir que quando morremos, morremos e
isso € o0 nosso fim... Por ultimo, o livre-arbitrio, como ¢ por tradigdo concebida — a
liberdade para fazer escolhas ndo forcadas e imprevisiveis entre cursos de acdes
alternativas possiveis — simplesmente nao existe... Nao ha meio pelo qual o
processo evolutivo, como € concebido hoje em dia, possa produzir um ser que seja
verdadeiramente livre para fazer escolhas. (JOHNSON, 2008, p.129)

Outra questdo que evidencia a afirmagdo de que o Evolucionismo € hostil ao cristianismo € o
fato de que a grande maioria dos bidlogos evolucionistas sdo ateus que foram levados a essa posi¢ao
pelo entendimento do processo evolutivo. Diante dessa situacdo, um darwinista disse que os poucos
que ndo veem conflito entre a biologia evolucionista e a religido “ou sdo obtusos ou divididos no
seu pensamento, ou sdo ateus efetivamente sem perceberem isso” (JOHNSON, 2008, p.130). Esses
fatos existem em decorréncia da teoria da evolucdo darwinista por se tratar de uma historia sobre
quem ¢ o ser humano e de onde ele veio, sua origem. Histéria que implica na “mitologiza¢cdo” do
relato da criagdo. A substituicdo do criacionismo teista nao foi a Unica substituicdo feita pelos
darwinistas de um conceito cristdo. Johnson traz um trecho de um manifesto evolucionista onde ¢é

exposta a ideia de que a mensagem da salvagdo vem através da ciéncia:

Usando de modo sabio a tecnologia, podemos controlar o nosso ambiente, acabar
com a pobreza, reduzir de maneira acentuada a doenca, aumentar nossa duragdo de
vida, modificar de maneira significativa nosso comportamento, alterar o curso da
evolucdo humana e o desenvolvimento cultural, abrir novos vastos poderes e
fornecer a humanidade oportunidades incomparaveis de atingir uma vida
abundante e significativa. (JOHNSON, 2008, p. 134)

Essa citagdo comprova que o darwinismo €, para os evolucionistas, a historia da libertagao da

humanidade da ilusdao de que seu destino ¢ controlado por um poder maior do que ela mesma.

Toda argumentacdo até aqui exposta neste tOpico objetiva mostrar trés caracteristicas do
Evolucionismo: ele faz parte de uma cosmovisdao, ndo ¢ ciéncia e ¢ hostil ao Cristianismo. O
proximo topico serd dedicado a mostrar alguns elementos importantes do Evolucionismo e como

eles ndo se sustentam.
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3. REFUTACAO DO EVOLUCIONISMO

O Darwinismo serd explicado com mais detalhes e refutado nos seguintes temas: evolucdo

pré-biologica, mutagao, selecao natural e o registro fossil.

Na evolugdo pré-bioldgica, os darwinianos tentam entender como a vida evoluiu de inicio
com base nos elementos quimicos inanimados, ou seja, quando, de fato, a vida comecara. A
principal teoria dos evolucionistas, e que ¢ ensinado nos livros didaticos do Brasil, estd firmado no
modelo tedrico proposto por Alexander Oparin e J. B. S. Haldane durante a década de vinte do
século vinte. Esse modelo tinha quatro postulados: primeiro que a atmosfera da Terra primitiva era
composta por uma mistura de metano, hidrogénio, aménia e pouco oxigénio livre; o segundo ¢ que
dentro dessa atmosfera existiam varias fontes de energia, como relampagos; o terceiro postulado era
que os compostos da atmosfera de alguma forma se acumularam nos oceanos que ainda estavam
debaixo da agdo das fontes de energia da atmosfera; e o quarto era que, de alguma forma, a vida
surgiu dessa mistura de dgua com elementos quimicos sujeitos a descargas elétricas, que foi

chamada de sopa pré-biodtica. (LOURENCO, 2007)

Em 1953 o campo da evolugao pré-biotica estava prestes a se tornar um sucesso popular por
causa dos experimentos de Santanley Miller. Ele obteve pequenas quantidades de aminoacidos que
sdo considerados os “blocos da vida” por constituirem a base de formagao das proteinas, ao aplicar
descargas elétricas através de uma mistura de gases que era considerado uma boa aproximagdo da
atmosfera da Terra primitiva. Experimentos posteriores produziram uma grande variedade de
aminoacidos e outros compostos empregados no processo genético resultando, assim, num
otimismo por parte dos pesquisadores através da conclusdo de que os elementos quimicos
necessarios para construir a vida poderiam estar presentes em abundancia suficiente na Terra

primitiva. (LOURENCO, 2007)

Mas todo esse otimismo dos evolucionistas ruiu por causa de varios dados experimentais, um
deles trata da toxicidade do oxigénio, da dgua e da luz. Deve-se entender que o organismo mais
simples capaz de ter vida ¢ a bactéria e, apesar de ser o mais simples, ela ¢ uma obra-prima de
complexidade miniaturizada que faz com que uma espagonave parega bem inferior

tecnologicamente. Livros de bioquimica possuem centenas de paginas que descrevem centenas de
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centenas de complexas reagdes que ocorrem simultaneamente dentro de um pacote de vida chamado
de célula. As células vivas sdo formadas por quatro elementos principais: carbono, hidrogénio,
oxigénio e nitrogénio; dois deles (hidrogénio e oxigénio) se ligam para formar a agua. Oxigénio,
agua ¢ a luz sdo abundantes na terra, além de serem elementos que a vida depende. O oxigénio ¢
importante por fazer parte essencial do sistema respiratdrio de muitos animais, inclusive do ser
humano; a luz é importante por ser a fonte de energia de varios ecossistemas; € a 4gua ¢ importante

porque ¢ a molécula mais abundante nos seres vivos. (FRANCIS, 2010)

Devido a essa importancia desses elementos, os evolucionistas, que tentam descobrir como a
vida surgiu por meios naturais, devem incorporar a dgua, o oxigénio ¢ a luz em suas formulas para a
vida “primitiva”. Mas o interessante ¢ que todos esses trés elementos sdo toxicos para a vida.
Considerando o oxigénio, por exemplo, pesquisadores dizem que ele é toxico porque, quando ele ¢
quebrado, no sistema respiratério, por exemplo, para produzir energia, ele se transforma em
elementos toxicos intermediarios chamados de superoxidos. Se esses elementos quimicos nao forem
neutralizados, eles reagem com a estrutura da célula destruindo-a. Isso significa que, nas reagdes
quimicas que ocorrem no organismo, se os oxigé€nios intermediarios (superdxidos) ndo forem
neutralizados a vida ¢ impossibilitada. Mas as células possuem esses elementos para neutralizar o
superoxido, uma delas ¢ uma enzima chamada de superdxido dismutase (SOD) que se liga aos
oxigénios intermedidrios (superdxidos) e os neutralizam. Essas enzimas (SOD) estdo dentro das
células, fora delas e nas membranas das células, a ponto de ndo ser exagero afirmar que o corpo
humano estd imerso no SOD porque existe uma concentracdo de 100.000 SOD para cada

superoxido toxico. (FRANCIS, 2010)

Isso tudo foi dito para mostrar que sem o mecanismo de prote¢ao (SOD) ndo tem como a
célula permanecer viva. E esse ¢ um problema para os evolucionistas, pois eles acreditam que a
célula evoluira de material inorganico e, depois de mais algumas evolugdes, ela teria ficado
complexa o suficiente para ter o SOD. Diante dessa informacao os darwinistas ficam sem resposta a
seguinte pergunta: se as células precisam do SOD para existir, como pode ter existido uma célula
que evoluiu de um material inorganico e que processara o oxigénio? Outra forma de declarar essa
sentenca € a seguinte: ndo tem como ter existido uma célula sem o SOD e se a célula surgiu com
todo seu material genético e com o SOD de uma vez isso nao € evolucionismo, mas criacionismo,

pois € este que afirma que os seres vivos foram criados de uma vez e ndo evoluidos aos poucos.
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Fato semelhante acontece com a luz. Como foi dito anteriormente, ela € a base da maioria dos
ecossistemas. As plantas ndo podem viver sem ela. Mas a luz do sol reage com a célula e muda seu
DNA causando, assim, mutagdo, cancer ou a morte da célula. Para evitar esses efeitos maléficos da
luz solar, as células possuem mecanismos para reparar o DNA danificado por causa dessa mesma
luz . As bactérias, por exemplo, fazem um “backup” reparador através de um processo chamado
SOS que ¢ ativado quando o DNA dela ¢ danificado. Esse mecanismo reparador entra no mesmo
caso dos mecanismos protetores contra os oxigénios intermediarios (superoxidos) que sdo toxicos.
Ambos sdo problema para os evolucionistas pelo seguinte fato: ou os mecanismos protetores
surgiram antes da célula, no mesmo tempo da célula ou depois. Os evolucionistas estdo de acordo
que eles ndo poderiam surgir antes das células, pois eles fazem parte da estrutura da célula; eles
nunca existiram sem as células. Falar que eles surgiram antes seria 0 mesmo que falar que a unha
dos pés de uma pessoa surgiu antes que o 6évulo fecundado pelo espermatozoide gerasse um ser
vivo. Mas esses mecanismos de protecdo da célula nao poderiam ter surgido depois das células, pois
a célula necessita deles para viver. A Unica resposta ¢ que eles surgiram ao mesmo tempo em que a
célula, mas isso ndo ¢ evolucionismo, mas criacionismo; pois € este que cré que Deus criara a partir

do nada os seres vivos completos. (FRANCIS, 2010)

O ultimo elemento que ¢ essencial para a vida, mas que ¢ extremamente destrutivo ¢ a agua.
Ela possui um enorme poder de destruicdo porque ele pode destruir as células através de um
processo chamado hidrdlise: ¢ o fluxo de dgua para dentro da célula que, se ndo for controlado,
causa o inchamento até que as paredes das células sejam rompidas culminando, assim, na destrui¢ao
delas. Mas as células possuem mecanismos de prote¢dao contra a 4gua da mesma forma que possui
contra o oxigénio e contra a luz. E a mesma pergunta pode ser feita: os mecanismos de protecdo
surgiram antes, a0 mesmo tempo ou depois das células? Se eles ndo puderam ter surgido antes e
nem depois, a Unica resposta que resta € que eles surgiram ao mesmo tempo da célula. (FRANCIS,

2010)

Esses trés elementos (4gua, luz e oxigénio) para mostrar que ndo hd maneira alguma de a vida
ter surgido de elementos quimicos inanimados. Tudo isso faz parte do argumento contra o que os
evolucionistas chamam de evolugdo pré-bioldgica. Na sequéncia, apresentaremos argumentos que

contradizem a ideia dos evolucionistas de selecao natural e mutagao.
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No livro de Darwin, chamado de Origem das Espécies, ele comenta trés pontos importantes: o
primeiro € que as espécies de seres vivos ndo sdo imutaveis, ou seja, novas espécies t€ém surgido na
Terra através de um processo chamado de “descendéncia com modificacdo”; a segunda proposi¢cao
¢ a de que o processo evolutivo pode ser estendido para explicar toda ou quase toda diversidade da
vida, porque todas as coisas vivas descenderam de um pequeno nuimero de ancestrais comuns,
talvez um ancestral microscopico; e a terceira proposicdo do Darwinismo € que esse processo foi
guiado pela selecao natural, ou seja, pela sobrevivéncia do mais apto. (JOHNSON, 2008) Em geral,

pode-se dizer que os darwinistas entendem a evolucao da seguinte maneira:

As mutagodes sdo mudangas genéticas ocorrendo de modo aleatorio que [...] podem,
de forma ocasional, melhorar ligeiramente a habilidade de sobreviver e reproduzir
[das espécies]. [...] e dos descendentes possuidores de uma vantagem desse tipo se
espera a producdo de mais descendentes [...]. Na medida em que o diferencial de
sobrevivéncia continua, a caracteristica por fim se espalha através da espécie, e
pode se tornar a base para mais melhoras cumulativas em sucessivas geracoes.
Dando-se suficiente tempo, e suficientes mutagdes do tipo certo, Orgaos
extremamente complexos e padroes de comportamento adaptativos podem assim
ser produzidos em pequenas etapas cumulativas, sem a assisténcia de qualquer
inteligéncia preexistente. (JOHNSON, 2008, p. 29)

Segundo esse entendimento, novas espécies podem surgir de espécies mais antigas através de
mutagdes. Ainda segundo o entendimento evolucionista, quando uma mutagdo produz algo
vantajoso a espécie, ela ¢ capaz de sobreviver durante mais tempo e, assim, a espécie com
desvantagem desaparece (por estar menos adaptada ao ambiente) e a espécie que tem vantagem

passa a prevalecer. As evidéncias dessa proposi¢do sera analisada a seguir.

Os dois casos mais famosos que servem de evidéncia para a sele¢ao natural foi a sele¢do com
mariposas na Inglaterra e o caso dos passaros nas ilhas Galdpagos. O que aconteceu com as
mariposas na Inglaterra. Existiam varios tipos de mariposas , quando as arvores ficaram escuras por
causa da poluicdo industrial. As mariposas escuras tornaram-se abundantes porque os predadores
tinham dificuldade em vé-las contra o tronco das arvores. Quando as arvores se tornaram mais
claras por causa da reducao da poluicao do ar, as mariposas mais claras tiveram a vantagem. E os

evolucionistas usam esse argumento em favor de seus pensamentos. (JOHNSON, 2008)
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Mas ndo se pode dizer que essa ¢ uma historia que apoia o evolucionismo, porque as
mariposas escuras sempre existiram na populacdo das mariposas, ou seja, elas ndo foram uma nova
espécie que surgira, a populacdo delas apenas variou por causa da poluicdo. (BOHLIN, 2010) O
fato € que nao ha razdes para duvidar que circunstancias peculiares possam favorecer a proliferagdo
de alguma espécie de animal. Diante disso, o que se afirma ¢ que a sele¢ao natural, no caso das
mariposas (e em nenhum outro), nunca produziu novos 6rgaos, novas espécies ou quaisquer outras
grandes mudangas que sejam permanentes (BOHLIN, 2010). Esse também ¢ o pensamento de
muitos cientistas. Um cientista francés que era grande defensor do evolucionismo, chamado Pierre

Grassé, criticou muito das praticas evolucionistas quando disse:

A “evolugdo em acdo” de J. Huxley e outros bidlogos € simplesmente a observacao
de fatos demogréaficos, flutuacao local de genétipos, distribui¢des geograficas. Com
muita frequéncia as espécies em questdo tem permanecido praticamente inalteradas
por centenas de séculos! Flutuacdo como um resultado de circunstancias, com a
modificag@o prévia do genoma, ndo implica evolucdo, e temos prova tangivel disso
em muitas espécies pancronicas [fosseis vivos que permanecem inalterados por
milhdes de anos]. (JOHNSON, 2008, p. 38)

Outro exemplo utilizado pelos darwinistas para apoiar a evolugdo ¢ o caso dos passaros na
ilha de Galapagos. Nessa ilha ocorreu a escassez de pequenas sementes das quais os tentilhdes se
alimentavam. A consequéncia disso € que a Unica comida para eles eram sementes maiores que
antes os pdassaros ndo comiam. A observacdo foi a de que apdés uma geracdo houve tanta
mortalidade entre os pequenos tentilhdes (por ndo poderem comer grandes sementes) que o
tamanho médio dos péssaros aumentou consideravelmente. (JOHNSON, 2008) Esse exemplo entra
no mesmo caso das mariposas que mostra apenas variacdo demografica da populagdo dos passaros.

Nesse exemplo, ndo foi criado nenhuma nova espécie de passaro.

Antes de se passar para o caso das mutacdes (que para os Evolucionistas ¢ uma das formas
mais eficientes de se criar novas espécies) ¢ importante dizer o que foi dito nas se¢des passadas: o
Evolucionismo nao esta baseado em verdades empiricas, ele € apenas uma necessidade filosofica de
pessoas que tentam ver o mundo de maneira a tirar Deus dele. Os exemplos das mariposas e dos
tentilhdes sdo tdo fracos que nenhuma teoria deveria ser tirado deles. Diante dessas circunstancias, ¢

importante lembrar, novamente, de uma citagdo que ja foi colocada em sessdes anteriores:
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Os darwinistas algumas vezes descobrem evidéncia confirmadora, assim como os
marxistas descobriram os capitalistas explorando os trabalhadores e os freudianos
analisando pacientes que disseram que queriam matar seu pai € casar com sua mae.
Eles descobrem mais instdncias de microevolugdo, ou exemplos adicionais de
relagdes naturais, ou um grupo fossil que podem ter contido um ancestral dos
mamiferos modernos. O que nunca descobrem ¢ a evidéncia que contradiga a tese
do ancestral comum, porque para os darwinistas tal evidéncia ndo pode existir. O
"fato da evolugdo” ¢ verdade por definicdo, e desse modo a informagdo negativa
ndo ¢ interessante, e geralmente ndo publicavel. (JOHNSON, 2008, p. 154)

Um exemplo que serve para ilustrar bem o que os darwinistas pensam sobre a evolucao ¢ o

caso da formagao dos olhos. Eles dizem algo parecido com o seguinte:

Alguns animais unicelulares t€ém um ponto fotossensivel com uma pequena tela de
pigmento atras, e em alguns animais multicelulares uma disposicdo semelhante ¢é
disposta numa taga, que concede uma capacidade aperfeicoada de localizar
dire¢des. O nautilo antigo [molusco cefaldopode marinho] tem um olho tipo orificio
sem lente, os olhos da lula adicionam as lentes, ¢ assim por diante. (JOHNSON,
2008, p. 45)

Outro exemplo famoso ¢ o da asa. Os evolucionistas dizem que os primeiros animais que

desenvolveram algo parecido com as asas tiveram algo como uma prega de pele ou membrana

interdigital que podia ajudar uma criatura a pular mais longe, ou impedir a quebra do pescogo na

queda. Por fim, uma proto-asa pode se desenvolver a um ponto em que a criatura comecaria a

planar e, através de melhorias graduais se tornara capaz de voar genuinamente. (JONHSON, 2008)

Johnson ajuda a entender a dificuldade em se pensar da forma como os evolucionistas pensam

quando disse:

Muitos orgdos exigem uma intrincada combinac¢do de partes complexas para
realizar suas fungdes [...]. O primeiro passo para nova func¢ao — tal como a visdo ou
a habilidade de voar — ndo fornecia, necessariamente, qualquer vantagem a menos
que as outras partes exigidas para a fungdo aparecessem ao mesmo tempo. Como
uma analogia, imagine um alquimista medieval produzindo por acaso um
microchip de silicio. Na auséncia de uma tecnologia de suporte computacional a
prodigiosa invengdo seria intil e ele a jogaria fora.. (JOHNSON, 2008, p. 45)
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Isso tudo significa que, para que um animal tenha uma visdo, por exemplo, funcionando
plenamente, muitas partes complexas devem funcionar juntas. Citando novamente o olho, mas vale
também para o caso da asa, pode-se dizer que um olho completo ¢ inutil se o animal ndo tiver a
capacidade mental e neurologica de utilizar a informacao. Isso tudo significa que uma mutagdo que
forneca uma vantagem util para um animal deve ser acompanhada, de uma vez, de toda
complexidade de estruturas que deem vantagem a criatura de sobreviver. (JOHNSON, 2008) Diante
disso, a unica forma de todas as partes complexas e inter-relacionadas de um animal serem
juntamente reformadas numa s6 geragdo ¢ através de uma “macromuta¢do” genética. Mas isso ¢

impossivel de ocorrer, pois

As mutagdes sdo consideradas originarias de erros aleatorios na copia de comandos
do codigo genético do DNA. Supor que tal evento aleatdrio pudesse reconstruir até
mesmo um unico 6rgao complexo, como o figado ou o rim, ¢ tdo aceitdvel quando
supor que um reloégio melhorado pudesse ter sido criado se langando um velho
relogio contra a parede. (JOHNSON, 2008, p. 48)

Isso tudo mostra que a mutacdo que os evolucionistas postulam existir para gerar novas
espécies ¢ impossivel de ocorrer. Mas a critica mais pesada contra a existéncia das mutacdes veio

dos matematicos, ou como afirma Bohlin

[...] not only is the type of mutation a problem, but so is the rate of mutation.
Susumo Ohno points out that it still takes 10 million years to undergo 1% change
in DNA base sequences... The emergence of nearly all the extant phyla of the
Kingdom Animalia within the time span of 6-10 million years can’t possibly be
explained by mutational divergence of individual gene functions’ (BOHLIN, 2010,
p- 90)

O artigo ndo esta defendendo a posicao dessa ultima citagdo com relacdo aos anos, mas
apenas estd mostrando que dentro do proprio meio cientifico, existem muitos que ndo creem que o

Evolucionismo de fato ocorreu.

Até agora foi mostrado que a evolugdo pré-bidtica nao pode ter ocorrido, foi mostrado que o

processo chamado por selecdo natural ndo pode produzir novas espécies ¢ foi mostrado que a

7 [...] ndo somente o tipo de mutagdo € um problema, mas a taxa em que ela acontece. Susumo Ohno disse que demora
em torno de 10 milhdes de anos para mudar a base sequencial no DNA em 1%... mas o surgimento dos animais no
espago de tempo de 6-10 milhdes de anos ndo pode ser explicado pela mutacdo de individuais genes.
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mutacoes genéticas que produzem novas espécies de animais sdo impossiveis de ocorrer, além de

nao haver unanimidade dentro do proprio meio cientifico.

Na sequéncia, far-se-4 um questionamento sobre os registros fosseis que também ¢ um dos
principais problemas das mutagdes pelo seguinte fato: se € necessario haver varios animais

intermedidrios entre uma espécie e outra, onde estdo os fosseis dessas espécies intermediarias?
Para introduzir essa parte, vale citar algo que o proprio Darwin disse:

Firstly, why, IF species have descended from other species by insensibly fine
gradations, do we not everywhere see innumerable transitional forms? Why is not
all nature in confusion instead of the species being, as we see them, well defined.®
(DARWIN, 1859, p. 173)

No comego da teoria de Darwin os principais opositores a ele ndo foram os lideres religiosos,
mas os especialistas em fosseis, isso porque, at€¢ para o proprio Darwin, o numero de elos
intermedidrios e transicionais entre todas as espécies vivas deveria ser algo inconcebivelmente
grande. (LOURENCO, 2007) Apesar disso, o que os gedlogos descobriram foram espécies que

apareceram de “subito” em vez de terem evoluido. Um proprio evolucionista chegou a confessar

A histéria da maioria dos fosseis das espécies inclui duas caracteristicas
particularmente inconsistentes com o gradualismo:

1. Estase. A maioria das espécies ndo exibe mudanga direcional durante seu
dominio na Terra. Elas aparecem no registro fossil parecendo muito igual do
modo quando desaparecem; a mudanca morfologica é no geral limitada e sem
diregao.

2. Surgimento abrupto. Em qualquer area, uma espécie ndo surge de modo
gradual pela transformagdo constante de seus ancestrais; ela aparece de uma
vez e “totalmente formada”. (JOHNSON, 2008, p. 59)

Ou seja, a evolugao significa a mudanga gradual de um tipo de organismo em outro, mas isso
ndo esta nos registros fosseis. (LOURENCO, 2007) Um exemplo clédssico desse problema ¢ o do

morcego ¢ da baleia. O Evolucionismo diz que eles possuem um tipo de “roedor” que seria

8 J4 que as espécies descendem de outras, tendo-se afastado das ascendentes de maneira gradual e imperceptivel, por
que ndo se apresenta toda a natureza como uma grande confusdo de espécies, em vez de ser assim como a vemos, ou
seja, com as espécies muito bem definidas?
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ancestral de ambos. Mas muitas espécies intermedidrias teriam de ter existido entre eles, algumas
das quais deveriam ter sido numerosas e vivido por muito tempo; mas ndo hd nenhuma delas nos
registros fosseis. Outro problema com relagdo ao registro fossil que os Evolucionistas enfrentam

trata da “explosdo cambriana”, ou como afirma Johnson,

O maior de todos os problemas que o registro fossil apresenta para o darwinismo €
a ‘explosdo cambriana’... Quase todos os filos de animais aparecem nas rochas
desse periodo sem um traco de ancestrais evolutivos que exigem os darwinistas.
Como Richard Dawkins disse: 'E como se estivesse plantados 14, sem nenhuma
historia evolutiva”. No tempo de Darwin ndo havia nenhuma evidéncia da
existéncia de vida pré-cambriana, e ele admitiu no Origem das Espécies que "por
ora, o caso ainda devera permanecer inexplicavel, podendo ser usado como
argumento de peso contra as ideias que aqui defendemos’. Se sua teoria fosse
verdadeira, escreveu Darwin, o mundo pré-cambriano deveria “ter se enxameado
de criaturas vivas. (JOHNSON, 2008, p. 62)

O que se percebe nos registros fosseis € que de subito aparecem varios animais e de subido
eles sdo extintos. Diante desse fato, muitos cientistas postulam que o evento que provocou o sumigo
dos animais fora desastres ambientais. Ou seja, para eles, o que faz uma espécie de animal
permanecer viva ¢ o alto indice de especiacdo e forte resisténcia a extincao; fato que nao faz
referéncia a expectativa tradicional de melhora do design morfologico por meio de mutacdes.

(LOURENCO, 2007; JOHNSON, 2008)

Independente de se crer na extingdo de animais através de catdstrofes ambientais ou ndo, o
que foi colocado acima ¢ para mostrar que nem entre os cientistas ha unanimidade em se afirmar

que o ser vivo assim permanece por causa da evolugao.

Essas questdes dos registros fosseis foram colocadas para mostrar que, como teoria cientifica,
o Evolucionismo precisa de comprovacao experimental. Uma das mais importantes comprovagoes
seria achar os “elos perdidos” entre as espécies de animais, mas isso nunca foi encontrado. E porque

nao se divulga isso? Johnson cita as frases de um famoso paleontologo que disse que:

Cada nova geracdo, parece, produz alguns poucos jovens paleontlogos desejosos
de documentar exemplos de mudanca evolutiva nos seus fosseis. As mudangas que
tém sempre procurado tém, ¢ claro, sido do tipo gradual e progressivo. Mais do que
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frequentemente seus esfor¢os ndo tém sido recompensados — seus fosseis, em vez
de exibirem o padrdo esperado, s6 parecem persistir virtualmente sem mudanga...
Esse extraordinario conservadorismo pareceu, ao paleontdlogo entusiasmado em
encontrar mudanga evolutiva, como se a evolugdo ndo tivesse acontecido. Assim,
estudos documentando a persisténcia conservadora em vez de mudanca evolutiva
gradual foram considerados fracassos e, como regra, nem sequer foram publicados.
A maioria dos paleont6logos estava ciente da estabilidade, da falta de mudanga que

\

chamamos de estase... Mas até onde se relaciona a propria evolugdo, os
paleontdlogos geralmente viram a estase como “sem resultados [evolutivos]” em
vez de uma contradi¢dao da predicdo da mudanga evolutiva gradual e progressista.
As lacunas no registro fossil continuam (até hoje) a ser invocadas como a razao
principal por que poucos casos de mudanga gradual sdo encontrados. (JOHNSON,
2008, p.67)

Essas afirmagdes s3o de um cientista € mostra o quanto o Evolucionismo ¢ contraditério no

meio académico, mesmo sendo “blindado” pelos estudiosos.

CONSIDERACOES FINAIS

Diante o que foi exposto, pode-se chegar a algumas conclusdes. A primeira é que a evolugao
pré-biologica nunca aconteceu. Isso foi mostrado pela necessidade de mecanismos de protecao ter
surgidos junto com as células. A segunda conclusdo foi que o que os evolucionistas chamam de
selecdo natural ndo pode e nunca produziu novas espécies. A terceira conclusdo ¢ a de que
mutagdes ndo podem produzir novas espécies e nem novos Orgdos especializados. E a quarta
conclusdao € que os registros fosseis ndo mostram que existiram espécies de animais que seriam

intermedidrios entre espécies de animais evoluidas.

Diante de tudo o que foi dito, deve-se lembrar de que o Darwinismo surgiu na sociedade
ocidental como uma grande cadeia de pensamento que se afastou gradativamente de Deus. Vale
lembrar que primeiro tiraram Deus do “mecanismo do mundo” com o deismo, que comegara a ser
plantado com Newton, e depois tentaram tirar Deus no pensamento biologico, que foi justamente

com o Darwinismo.
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Juntando os dois ultimos pardgrafos, a conclusdo final que se chega ¢ a mesma que ja foi
argumentado em sec¢des anteriores: a evolu¢do darwiniana nunca aconteceu, pois ndo estd firmada
em fatores empiricos. Isso tudo significa que o darwinismo ndo passa de uma cosmovisdo que €

hostil ao cristianismo.
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